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MEDIDAS DE CONSERVACION

A raiz de los censos llevados a cabo por la ICBP, que produjeron
unos resultados alarmantes, el ICONA encargd un Plan de Recu-
peracién en 1985 que incluia entre otros puntos el establecimien-
to de 4reas de teserva, un programa de manejo y otro de educa-
cién y sensibilizacién de 1a poblacién (Dominguez & Diaz, 1985).
Ademds, y a pesar de que no se contemplaba de forma prioritaria,
se construyeron en La Oliva (Fuerteventura) unas instalaciones
parala ctia en cautividad, procediéndose a la captura de los prime-
ros ejemplares.

Con la aprobacién de 1a Ley de Espacios Naturales de Cana-
rias en 1987 se protegieron algunos de los enclaves mids importan-
tes. Un afio después, algunas de estas dreas fueron incluidas en la
ted de ZEPA de Canarias.

En 1993 se aprobaron dos proyectos LIFE con repercusiones
importantes para la hubara. El primero, solicitado por el Gobiemo
de Canarias, contemplaba la restauracién de biotopos en Lajares,
mientras que el segundo permitié-a SEO/BirdLife la elaboracién
del Plan de Accién de la Hubara Canaria, que fue aprobado por la
Comisién Europea y el Consejo de Europa (Heredia ef 4/, 1996).

Enlas décadas de 1980y 1990, el Gobierno de Canarias llevaa
cabo un conjunto de actuaciones relacionadas con esta especie y
su hébitat. Asi, se efectdan censos y estudios relacionados con su
dieta y uso del habitat, desplazamientos, etc. (Quilis, 1995). De
forma paralela, se efectué un video y se edit un péster sobre esta
especie.

A raiz de los resultados del censo mis reciente (Martin ¢/ 4/,
1997), se han podido identificar las principales dreas ocupadas
por la hubara, y avanzar-asi en la designacién de nuevas ZEPA,
existiendo un compromiso por parte de la administracién para
declarar como tal los lugares de interés para ella. También sirvie-
ron para proponer un cambio en la linea de actuacién, debiéndose
incidir en la proteccién y conservacion del hibitat més que en la
ctia en cautividad (Lorenzo ez ok 1998; Martin & Lorenzo, 2001).
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Otis tarda
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En 1998 SEO/BirdLife eva a cabo una reunién técnica con
la administracién para revisar el Plan de Accién y avanzar en la
elaboracién de un borrador del Plan de Recuperacion de la mis-
ma.

MEDIDAS DE CONSERVACION PROPUESTAS

— Revisar, actualizar y publicar el Plan de Recuperacién que esta
especie requiere atendiendo a su categotia de proteccién y
cumplimiento de sus directrices (1).

— Declarar como ZEPA aquellas dreas prioritarias para la huba-
ra, sobre todo en Lanzarote, donde la mayor parte carece de
proteccién. Ademds, algunas de las existentes, a raiz de la in-
formaci6én actual, deben modificarse ampliindose sus limi-
tes (1).

— Vigilancia en las zonas criticas, sobre todo en la época de cria,
de modo que se puedan reducir las molestias antrépicas en las
mismas (1). .

— Identificar los puntos de mortalidad por tendidos eléctricos y
proponer medidas alternativas (modificacién del trazado, en-
terramiento de los tramos mds peligrosos, etc.). Asimismo, de-
ben evitarse nuevos tendidos en las 4reas prioritarias (1).

~— Realizar cada cinco afios un censo simultineo en todas las islas
en las que se disttibuye, utilizando para ello la misma metodo-
logia empleada en el dltimo censo, de modo que los resultados
puedan ser comparables (2).

— Continuar con los estudios referidos a su biologfa y especial-
mente sobre éxito reproductor, incidencia de depredadores,
impacto del ganado y uso del hibitat (2).

~— Llevar a cabo una campafia educativa y de sensibilizacién de la
poblacién local (agricultores, ganaderos, cazadores y estudian-
tes) y turista (2).

— SEO/BirdLife solicit6 en 1992 un proyecto LIFE para la con-
servacién de esta especie en las ZEPA de Canarias.
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La Avutarda Comiin se distribuye principalmente por las dos submesetas y, hoy en dia, de forma muy marginal en los valles de los rios Guadalguiviry Ebro.
La poblacion actual se estima en 23.000 individuos, la mayor parte en Castilla y Ledn (46%), seguida de Exciremadura (30%), Castilla-La Mancha (16%)
yMadrid (5%). Dado que se trata de una especie longeva (tres generaciones suponen algo mds de cuarenta afios), se cafifica como Vulnerable, por haber sufrido
una notable disminucion poblacional (muy probablemente superior al 30%) a lo largo de parte de sus tres dltimas generaciones (desde 1960 hasta 1980, fecha
en la que se probibid la caga). Las cansas del declive se deben, por un lado, a la caza en el pasado y, por otro, a laprogresiva pérdida de su hibitat en las dltimas
décadas. Aungue el cese de la caga ha favorecido la recuperacion y la estabilizacion de algunos nicleos en los siltimos veinte afios, se sigue produciendo una dismi-

nucion o desaparicion de otros nicleos, motivada por pérdida y la degradacion del habitat. La excesiva

tracion de individuos en gonas donde todavia per-

sisten condiciones favorables puede tener consecuencias negativas para la dindmica poblacional y el futuro de la especie. Para disminsir su vulnerabilidad es

necesario poner en prictica las medidas de conservacion propuestas.
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DISTRIBUCION

Discontinua por el Paledrtico, desde el norte de Marruecos hasta
el noreste de Asia. En el Paledrtico occidental (peninsula Ibérica,
Marruecos, Turquia y centro y sureste de Europa hasta Siberia
central) dnicamente se presenta la subespecie nominal, mientras
que en el Paleartico oriental (Asia), ademdas de la nominal también
se distribuye la subespecie dybowskir.

Espaiia. Hasta 1970 se distribuia mas ampliamente en las
dos submesetas y en los valles de los rios Guadalquivir y Ebro.
Desde esa década la distribucién se ha reducido y fragmentado,
fundamentalmente en las cuencas de los rios mencionados y de
forma menos acusada en las zonas marginales de distribucion de
las dos submesetas.

POBLACION Y TENDENCIA

El Paledrtico occidental cuenta con una poblacién que supera las
40.000 aves (datos propios combinados con estimas de Tucker &
Heath, 1994) distribuidas mayoritatiamente en la peninsula Ibéri-
ca (60%), Rusia (25%) y Turquia (10%). La poblacién asiitica se
estima en 3.750-6.100 individuos, distribuidos en China (55-
60%), Mongolia (20-30%) y ex-repiblicas soviéticas asidticas
(BirdLife International, 2001).

Espaifia. La poblacién espaiiola actual se estima en 23.000
individuos (Alonso e al, 2003a), cifra que representa aprozima-
damente el 50% del total mundial de la especie. Castilla y Le6n al-
berga la mayor cantidad de individuos (46% del total estimado),
seguida de Extremadura (30%), Castilla-I.a Mancha (16%) y Ma-
drid (5%). El resto de Comunidades contiene poblaciones mucho
menores, fragmentadas y, en general, muy amenazadas (para deta-
lles de los censos, estimas y fuente exhaustiva del origen de la in-
formacién a nivel autonémico y provincial (véase Alonso ef 4/,
2003a).

Andalucia. Distribucién muy fragmentada en pequefios ni-
cleos en el oeste de Jaén, este y noroeste de Cérdoba, centro de
Sevilla, oeste de Huelva y sur de Cadiz. Se estima una poblacién
de 380 individuos en 2002, la mayor parte (¢.74%) en las provin-
cias de Cérdoba y Sevilla.

Aragén. Distribucién muy fragmentada en pequefios mi-
cleos enel este y suroeste de Zaragoza y noroeste de Teruel. Se es-
tima una poblacién de 115 individuos entre 1995-2001, la mayoria
concentrada en la provincia de Zaragoza (Los Monegros).

Castilla-La Mancha. Toledo, sur y oeste de Cuenca, mitad
septentrional de Albacete, mitad oriental de Ciudad Real y sur y
oeste de Guadalajara. Se estima una poblacién de 3.725 indivi-
duos entre 1994-2001, con aproximadamente la mitad de la po-
blacién en la provincia de Toledo y el resto, repartido pot las cua-
tro provincias restantes.

Castilla y Leén. Esla region con una distribucién mas am-
plia y continua, principalmente en el centro de la Comunidad:
oeste de Valladolid, este de Zamora, este y suroeste de Salamanca,
sureste de Le6n, norte de Avila, centro de Palencia y oeste de Bur-
gos, Se estima una poblacién de 10.680 individuos entre 1998-
2000, con mas del 90% en las provincias de Zamora, Valladolid,
Palencia y Ledn (en orden de importancia).

Extremadura. Se distribuye de forma discontinua por Ba-
dajoz y la mitad meridional de Ciceres, con un total estimado de
6.900 individuos (informacién de censos de 1988 y 1993).
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Madrid. Este y sur de la Comunidad, cuenta con una pobla-
cién estimada de 1.200 individuos en 2002.

Mutrcia. En el extremo norte de la Comunidad cria esporidi-
camente y es comun en invierno. Se estima que, para 1992, 1a po-
blacién no superaba los 15 individuos.

Navarra. Centro-oeste de la Comunidad; ]as poblaciones
miés préximas se encuentran en Burgos y Zaragoza, a mis de 100
km. En 2001, la poblacién se estima en 40 individuos.

La poblacién espaiiola sufrié sin duda un notable descenso
debido a la caza desde mediados de siglo XX hasta 1980, en que
se estableci6 la veda de la especie: en un 70% de las 29 zonas en
las que se ha podido constatar su desaparicion reciente, ésta se
produjo entre 1960 y 1980, periodo de maxima presién cinegética
sobre la especie (Alonso e 2/, 2003a). Particularmente grave de-
bi6 ser su incidencia sobre las poblaciones aragonesas, navarras y
andaluzas. Teniendo en cuenta las estimaciones de comienzos de
los afios setenta: 1.000 individuos en el valle del Ebro y otros tan-
tos en Andalucia (Trigo de Yarto, 1972), y de los ochenta: 60 indi-
viduos en el valle del Ebro y 200 en Andalucia (Garzon, 1982),
debié producirse en la década de los setenta un declive del 80% al
90% de los efectivos de dichas poblaciones. Estas son actualmen-
te las poblaciones espafiolas méds amenazadas. Varios de sus mi-
cleos se hallan expuestos hoy dia a un alto riesgo de extincién.

A partir de 1980, una vez declarada la prohibicién de la caza,
muchas poblaciones ya se encontraban cerca de un tamafio po-
blacional critico en el que la recuperacién era dificil, habiéndose
constatado la extincion de algunos micleos a lo largo de esa déca-
da (Alonso ez 4l., 2003a). Posteriormente parece que comenzo una
tendencia a la concentracién en las zonas con poblaciones mis
importantes y hibitat de mayor calidad y a la disminucién en mu-
chas otras zonas, bien marginales, o con menotes cantidades de
aves, o con hébitat de peor calidad, lo que en ocasiones ha llegado
a determinar su extincién. En esta dinimica poblacional de incre-
mentos en unas zonas y disminuciones en otras, que ha debido
continuar hasta nuestros dias, han intervenido probablemente
dos factores independientes: por una parte, las variaciones en la
productividad entre zonas, y, por otra, un proceso de emigracion-
inmigracién desde las zonas de peor calidad a aquellas con condi-
ciones mds favorables (Alonso e a4, 2003a; datos propios).

Tendencia actual. A partir de los censos de aquellas zonas
en las que existe una informacién fiable y.que, por tanto, pueden
ser utilizados para tratar de establecer la tendencia reciente de di-
chas poblaciones (Alonso ef 44, 2003a) se han identificado dos zo-
nas donde la poblacién ha mostrado un incremento superior al
50% en la dltima década: el sureste de Leén (F. J. Purroy, com.
pets.) y el irea de Campo Real (Madrid). En otras zonas se ha de-
tectado un incremento moderado (20-49%, en La Morafia y nor-
este de Madrid; en esta Gltima zona, sélo hasta 1997); o inferior al
20% (Villafifila). Estas zonas con aparente crecimiento poblacio-
nal poseen una elevada densidad de aves y una calidad de hibitat
aceptable. Todas ellas han sido designadas como IBA y dos de
ellas, la Reserva de Villafafila y el noreste de Madrid, han sido ade-
mads designadas ZEPA (Viada, 1998). El crecimiento observado
puede deberse a dos factores: elevada productividad en algunas
temporadas ¢ inmigracién de individuos desde otras zonas adya-
centes con peores condiciones debido a la progresiva degrada-
cién del habitat. La inmigracién ha sido observada mediante ra-
dioseguimiento de individuos en la Comunidad de Madrid (datos
propios). Si, como parece probable, estas causas de aumento son
ciertas, el incremento en esas cinco dreas podria ser sélo represen-
tativo de dichas zonas, pero no de la tendencia global en Espaia.
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En dos zonas el mimero de avutardas se ha mantenido mds o
menos estable en los afios noventa: los Llanos de Caceres y Nava-
rra. En la primera se pudo producir un incremento moderado en-
tre 1989 y 1995, estabilizindose mas tarde. En Navarra sobrevive
un nucleo poblacional muy pequefio, que ocupa el limite noreste
de distribucién de la especie en Espafia. Aparentemente, ha per-
manecido estable en la primera mitad de los noventa, aumentan-
do moderadamente con postetioridad. En el noreste de Madrid,
parece haber estabilidad desde 1998 hasta la actualidad (Alonso e#
al., 2003b).

Finalmente, se han identificado algunas zonas en las que la
poblacién de avutardas ha disminuido durante las dos dltimas dé-
cadas y algunas miés en las que se han extinguido entre 1960 y
1990. Todas ellas son, o eran, pequefios grupos reproductores, en
algunos casos alejados de poblaciones mas importantes y ocupan-
do las zonas de distribucién marginal de la especie. Estas zonas
pueden ser agrupadas en funcién de las causas de regresion po-
blacional: Cobefia y Pinto, ambas en el entorno periurbano de
Madrid, son claros ejemplos de la influencia negativa de la activi-
dad humana. En la primera, la construccion en la pasada década
de una carretera y dos tendidos eléctricos provocé la reduccién
del namero de machos que se exhibian enla zona, de 15 en marzo
de 1988 a uno en marzo de 2002. En la segunda, la construccién
de un poligono industrial, un vertedero, una citcel y un parque te-
mitico ha provocado tal pérdida de habitat, qué donde en marzo
de 1988 se exhibian 32 machos, en la actualidad lo hacen sélo 14.
Ademds, en ambas zonas se han constatado indices de productivi-
dad bajisimos y una elevada mortalidad de individuos por colisién
contra tendidos eléctricos (datos propios).

Estremera (Madrid) y Doiiana (Sevilla) han dectrecido debido
principalmente a los cambios agricolas, as{ como a una alta morta-
lidad y una baja productividad derivadas de la actividad humana.
Particularmente en Dofiana, las transformaciones agricolas en
arrozales podrian haber contribuido a la extincién de algiin grupo
reproductor.

En Los Monegros (Zaragoza) sobrevive el micleo més impoz-
tante de Aragén, que resulta clave para la supervivencia de la es-
pecie en la region: segtn los censos realizados en 1995 y 2001, se
aprecia un preocupante declive del 10%, tendencia que deberia
set objeto de un detallado seguimiento en el futuro. Muy preocu-
pante resulta también el caso de la provincia de Segovia, en la que
se observa una alarmante disminucién del 78% de los reproduc-
tores entre 1985 y 1998, sin que se puedan establecer las causas de
este declive.

Debido a las alarmantes disminuciones y a las extinciones su-
fridas en nicleos poblacionales europeos y espafioles, fundamen-
talmente en Aragén y Andalucia, y a las amenazas de transforma-
cién del hibitat en muchas otras zonas peninsulares, las
tendencias observadas no deben inducir al optimismo sobre el fu-
turo de la especie en la Peninsula. Para confirmar las tendencias
sugeridas es necesatio realizar nuevos censos a lo largo de la pre-
sente década.

En cuanto al grado de aislamiento de las poblaciones espafio-
las, no existen evidencias de movimientos de individuos entre la
peninsula Ibérica y el resto de Europa, ni tampoco con Marrue-
cos. Aunque no investigados, hay indicios de movimientos entre
poblaciones extremefias y portuguesas, lo que, por otra parte, no
resulta extrafio, dada la magnitud de los movimientos observados
entre regiones espaifiolas (Alonso ¢t 4, 1995, 2002; datos pro-
pios). Hidalgo & Carranza (1990) citan la disminucién del ndme-
ro de individuos en poblaciones extremefias cercanas 2 Portugal,

que se corresponde con un aumento de avutardas en las mismas
fechas en 4reas portuguesas. Recientemente la poblacién portu-
guesa de avutardas ha sido estimada en 1.400 individuos (Alonso
¢t al., 2003a).

ECOLOGIA

Habita en zonas llanas o ligeramente onduladas, abiertas, con cul-

tivos de cereal de secano. Optimo representado por mosaico pai-

sajistico compuesto por cultivo extensivo de cereal de secano (tri-
go, cebada), con algunas parcelas dispersas en barbecho,
leguminosas de secano (alfalfa, veza), y unos pocos pastizales o
prados naturales. Durante el petiodo estival selecciona cultivos de
girasol y zonas con arbolado disperso, como pequefios olivares,
almendrales o dehesas abiertas (datos propios). Evita en general
las cercanias de los lugares habitados o las carreteras transitadas
(Alonso & Alonso, 1990; Lane ¢# 4/, 2001).

La Avutarda Comnin posee un sistema de apareamiento tipo
lek: los machos se exhiben agregados en zonas concretas, deno-
minadas arenas de exhibicién o 4y, donde ocutren la mayoria de
los apareamientos (Carranza ez al., 1989; Morales ¢f 4/, 1996) y no
contribuyen al cuidado de las crias. Afio tras afio, los grupos de
machos se exhiben en los mismos lugares concretos y tradiciona-
les. Dichos lugares han sido objeto de una seleccion para tal fina
lo largo de muchas décadas, por lo que la alteracién del habitat o
las molestias en los mismos pueden provocar la desaparicién defi-
nitiva del grupo reproductor.

El éxito de cria de la especie es bajo: como resultado de los es-
tudios realizados a largo plazo en la Reserva de Villafafila se ha
podido determinar que la productividad media anual es de 0,14
pollos /hembra, existiendo una alta variabilidad interanual (0,04-
0,29) (Morales e# 4., 2002; también para mayor detalles sobre la
relacién entre productividad y meteorologia).

Los pollos poseen un periodo de dependencia materna de seis
a mis de doce meses, iniciando a continuacién una dispersién ju-
venil, durante la que realizan una serie de desplazamientos fuera
de su zona natal. Tanto en la poblacién de avutardas de Villafifila,
como en la de Madrid, las distancias recorridas por los machos jo-
venes son mayores que las recorridas por las hembras jévenes, ha-
biéndose registrado, en la ultima, alejamientos méximos de 188
km y 132 km respectivamente. En cuanto a la dispersion natal, la
mayor parte de los machos se establece para criar en /s diferen-
tes al natal, a distancias comprendidas entre 5y 117 km. Por el
contrario, la mayoria de las hembras mostté un comportamiento
fuertemente filopitrico, efectuando su primer intento de cria a
menos de 5 km de su zona de nacimiento (Alonso e 2/, 1998;
Martin, 2001). La comparacién entre los modelos de dispersién
juvenil de Madrid y de Villafafila sugiere un efecto importante de
la estructura del habitat (Martin, 2001).

En Espafia la especie puede considerarse como migradora par-
cial (algunos individuos son sedentatios y otros migradores) y dife-
rencial (las hembras migradoras recorren distancias inferiores a las
de los machos), 1a mayoria de los individuos muestra fidelidad inte-
ranual tanto a las zonas de reproduccién como a las de concentra-
cién postreproductiva (Alonso & Alonso, 1992; Alonso ¢# 2/, 1995,
2000, 2002; Morales ¢z 4/, 2000). Los movimientos estacionales de la
poblacién adulta son mucho mis amplios de lo que se crefa, los ma-
chos llegan a realizar desplazamientos de hasta 250 km desde sus lu-
gares de reproduccion a las dreas estivales y de 205 km desde las zo-
nas estivales a las invernales y las hembras de hasta 120 km desde
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sus zonas de reproduccién a las zonas de invernada (datos propios).
Muestra muy escasa capacidad de colonizacién de nuevas areas, in-
cluso aunque presenten un hibitat aparentemente apropiado (Lane
et al, 2001; Martin ¢ 4/, 2002; datos propios).

AMENAZAS

La especie es muy sensible a las alteraciones o destrucciones par-
ciales del hébitat, que provocan extinciones locales en general
irreversibles (Alonso ¢# 2/, 2003a). Ante la destruccién de parte de
su hébitat, parece existir una tendencia a la agregacién en otras
zonas ya ocupadas, hasta llegar a densidades maximas quizi de-
masiado elevadas, de 5-6 individuos/km?2, que podtian producir
una disminucién de la productividad por denso-dependencia.

Pérdida, fragmentacién y deterioro del hébitat

— Abandono de las formas tradicionales de agricultura extensiva
en favor de sistemas intensivos y simplificacién del paisaje
agroestepatio: concentracién parcelaria, desaparicién de lin~
deros, barbechos y rastrojos; roturacion de pastizales natura-~
les; desaparicién de mosaicos de cultivos de cereal, olivar, vi-
fiedo y almendral; implantacion de nuevos cultivos de regadio;
aumento de la presencia humana; vallado de fincas; uso de
biocidas (1).

— Proliferacién de infraestructuras, como carreteras, vias fé-
rreas, explotaciones tmineras a cielo abierto, vertederos, poli-
gonos industriales, etc. (2).

— Cambios de uso del suelo agricola a urbanizable y/o indus-
trial (3).

— Molestias derivadas de actividades de ocio humanas (caza,
vehiculos todoterreno, etc.) (3).

Mortalidad elevada

— Colisién contra tendidos eléctricos: causa de mortalidad mis
importante para la especie (1).

— Caza furtiva, destacando la de machos en primavera (4).

— Depredacion por perros sueltos o asilvestrados (4).

— Colisién contra alambradas, especialmente grave en Extrema-
dura (3).

Productividad baja

— Establecimiento de técnicas agricolas inadecuadas para las ca-
ractedisticas reproductivas y tréficas de la especie: levanta-
miento de barbechos, rastrojos o labrados durante el petiodo
de incubacién y cria y coincidencia de la cosecha del cereal con
las fases tempranas del crecimiento de los pollos; aplicacién
intensiva de biocidas con la consiguiente reduccién de recut-
sos alimentarios para los pollos (4).

Fomento de legalizacién de la caza

— Desde ciertos dmbitos cinegéticos existe una preocupante co-
rriente de opini6n a favor de la legalizacién de la caza basada
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en apreciaciones subjetivas sobre el estado de conservacion de
la especie. Esta corriente representa una setia amenaza, al fo-
mentar la caza de una especie vulnerable (1).

MEDIDAS DE CONSERVACION

Censos de poblacién

Desde la década de los noventa, las administraciones autonémi-
cas vienen fomentado la realizacién de diversos censos regiona-
les. Seria de enorme interés lograr una coordinacién inter-
autonémica a la hora de efectuar nuevos censos.

Programas de medidas agroambientales

— Actuaciones de proteccién y mejora de los habitats del Proyec-
to ACNAT. “Conservaci6n de hibitats en los Llanos de Cice-
res”.

— “Programas de Zona” en Castilla y Leén, segin Regulacién
UE 2078/92: p.e., Villafifila, Madrigal-Pefiarya, Tierra de
Campos.

— “Programa de recuperacién de hibitats cerealistas para las
aves estepatias”, aprobado en 1995 por la Consejeria de Agri-
cultura y Medio Ambiente de Castilla-La Mancha y destinado
a compensar econémicamente a aquellos agricultores que rea-
lizasen determinadas actuaciones para beneficiar a las aves es-
teparias,

— “Subvenciones para apoyar actividades econémicas compati-
bles con la conservacién de la naturaleza”, aprobadas por la
Junta de Extremadura en 1997.

— Programa de medidas agroambientales contemplado en el
“Plan de medidas preventivas, correctoras y compensatorias
de las carreteras M-50 y R-2", aplicado en las ZEPA ”Estepas
cerealistas de los rios Jarama y Henares (Madrid)" y “Estepas
cerealistas de la campifia (Guadalajara)”. -

— Arrendamiento de fincas e indemnizaciones en Navarra.

— Medidas agroambientales recientes en zonas con avutardas en
Andalucia (mantenimiento de rastrojos de cereal al menos’
hasta el otofio, evitar el tratamiento con herbicidas de rastro-
jos y bordes). '

Proyecios LIFE

— “Mantenimiento de hibitat adecuado en La Reserva de Villa-
fifila (Zamora)”.

— “Conservacién del Sisén, Avutarda y Cernicalo Primilla en la
red de ZEPA en la Comunidad Auténoma de Extremadura”.

— “Modelo de gestion del hébitat en la ZEPA de La Serena
(Extremadura, Espafia)”.

Programas divulgatives

— Programa de educacién ambiental del Proyecto ACNAT.
“Conservacion de hibitats en los Llanos de Ciceres™.

— “Programa de recuperacién de habitats cerealistas para las
aves esteparias”, desarrollado por SEO/BirdLife en Castilla-
La Mancha.
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— Programa de educacién ambiental “Conoce tus estepas”, de-
sarrollado por la Asociacién Juvenil Fauno en Castilla-La
Mancha.

— Centro de Interpretacién de la Naturaleza de Madrigal de las
Altas Tortes, desarrollado por ASODEMA con financiacién
PRODER.

— Campaiia divulgativa “ZEPA de la provincia de Valladolid”.
2001. SEO-Valladolid.

— Campaiia divulgativa del “Plan de medidas preventivas, co-
rrectoras y compensatorias de las carreteras M-50 y R-2", apli-
cado en las ZEPA “Estepas cerealistas de los rios Jarama y He-
nates (Madrid)" y “Estepas cerealistas de la campiiia
(Guadalajara)”.

Correccién y seinalizacién de tendidos

— Sefializacién de tendidos en Madrigal de las Altas Torres (Avi-
la) (Ontubia ef 4, 1996).

— Sefializacién de lineas de alta tensién para la proteccion de la
avifauna: linea Valdecaballeros-Guillena (Extremadura)
(Alonso ef al, 1993).

— Andlisis de impactos de lineas eléctricas sobre la avifauna de
espacios naturales protegidos (Ferrer, 1996).

— Sefializacién y correccién de tendidos. contemplado en el
“Plan de medidas preventivas, correctoras y compensatofias
de las carreteras M-50 y R-2", aplicado en las ZEPA “Estepas
cerealistas de los rios Jarama y Henares (Madrid)" y “Estepas
cerealistas de la campifia (Guadalajara)”.

Investigacién aplicada

Desde 1a década-de los ochenta se vienen investigando diversos

aspectos sobre la ecologia y comportamiento de la especie. Entre

los mis destacados figuran los trabajos de S. J. Hidalgo de Tru-

cios, J. Carranza y J. Hellmich en Extremadura; y de F. Putroy, A.

Lucio, C. Martinez y V. Ena en Castilla y Le6n. En Navarra se ha

efectuado un estudio sobre la viabilidad de 1a poblacién (Onrubia

et al, 1998).

Mis recientemente, el equipo dirigido por J. C. Alonso (Mu-
seo Nacional de Ciencias Naturales), estd desatrollando un pro-
yecto sobre la Avutarda Comin que incluye las siguientes lineas
de investigacion:

— Dispersion juvenil y cuidado maternal en la avatarda (Reserva
de Villafifila, Zamora).

— Ecologia reproductiva y movimientos estacionales (Reserva
de Villafifila, Zamora).

— Habitat y requerimientos espaciales de poblaciones amenaza-
das de Avutarda en Madrid.

— Movimientos estacionales y dispersivos y fragmentacién de la
poblacién espafiola de Avutarda (marcaje y seguimiento de in-
dividuos en Madrid, Andalucia, Castilla y Le6n, Castilla-La
Mancha, Navarra y Aragon).

— Seguimiento, censos, dispersién y estructura genética de la po-
blacién de avutardas de la Comunidad de Madrid.

—- Sistema reproductivo en la Avutarda: relaciones con la dispet-
sién y diversidad genética de la poblacién.

— La poblacién de avutardas de Andalucia: analisis de su estado
de fragmentacidn, capacidad dispersiva y plan de recupera-
cién,

— Viabilidad de la poblacién de avutardas de Marruecos.

MEDIDAS DE CONSERVACION PROPUESTAS

Caza

— Mantener la prohibicién de la caza de la especie (1).

— Limitar el periodo de caza de media veda en zonas de alta pro-
ductividad y de concentracién estival (2).

— Controlar los perros asilvestrados en las zonas de cria (2).

Hébitat

— Asegurar la permanencia del régimen de cultivo extensivo de
cereal tradicional en las principales ireas de distribucion de la
especie; evitar los planes de reforestacién o de regadio en las
mismas; evitar el uso de productos fitosanitarios (1).

- — Impedir la construccién de nuevos tendidos eléctricos en zo-

nas de campeo o rutas migratorias de avutardas y enterrar,
desviar o sefializar los tramos mas peligrosos de los tendidos
ya existentes (1).

— Promover el desarrolio de programas agroambientales en di-
chas dreas (2).

— Fomentar las pricticas agricolas adecuadas a las exige:ncias re-
productivas de la especie (2).

— Prohibir la instalacién de alambradas y mallas en las zo-
nas de mixima querencia (2).

— Vigilar el cumplimiento de la normativa legal en materia de es- )
tudios de impacto ambiental en planes de urbanizacién o de
construccién de nuevas infraestructuras (1).

— Desarrollar planes de conservacién especificos para cada una
de las dreas con avutardas (Planes de Conservacién Auton6-
micos) (2).

— Declarar zonas protegidas algunas de las dreas mds importan-
tes tanto de reproduccién como de concentracién estival o in-
vernal (2).

investigacién aplicada

— Realizar censos primaverales anuales de una seleccién de ni-
cleos reproductores representativos en las zonas de mds am-
plia distribucién (Castilla y Le6n, Castilla-La Mancha y Extre-
madura) y de todos los micleos en las demis regiones
(Navarra, Aragén, Madrid, Murcia, Andalucia). La urgencia de
actuacion depende de las zonas: Navarra (5), Aragdn (5),
Andalucia (5), Murcia (1), Madsid (1), Castilla y Le6n (3), Cas-
tilla-La Mancha (2) y Extremadura (5).

Educacién

— Realizar campafias de sensibilizacién (2).
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